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Giornata Informativa

I nuovi strumenti finanziari per lavorare in Europa nel
campo della Salute Pubblica e della Ricerca Finalizzata

REGIONE SICILIA — Caltanissetta 4 Maggio 2011

Parte del testo contenuto in questa presentazione é stato estratto da
presentazioni ufficiali della Commissione Europea, gentilmente fornite
dallo staff di questa Istituzione.

| concetti espressi oggi sono opinione personale dello speaker e non
possono essere considerati come posizione ufficiale della

Commissione Europea.




FP7 - Struttura

e Gli obiettivi del FP7 sono raggruppati in quattro categorie (piv’ “EURATOM” e il
“Joint Research Centre -JRC”):

m “Cooperation™ Collaborative research,
® “ldeas™: Frontier Research,

e “People™ Human Potential,

p “Capacities™ Research Capacity.

= 4 Programmi Specifici per promuovere la creazione di poli Europei di
eccellenza scientifica attraverso la cooperazione all’interno dell’EU e con
partners di paesi terzi. “Calls for proposals” sono descritti in dettaglio nei
“work-programmes” annuali.












FP7 Schema di funzionamento

“Calls for proposals™ lanciate dal DG RTD
““Consortia” presentano le “‘proposals™

“evaluation’ (valutazione) independente delle
“proposals™

Selezione dei migliori “proposals” per ‘“co-
funding” (co-finanziamenti)



- Agenda Setting

(...cosa verra finanziato in un certo periodo/call)




Agenda Setting

alcuni concetti preliminari:

la Commissione Europea & un organo « esecutivo »
con limitato potere discrezionale in termini di

« policy » ma significativo mandato di

( advisorship » tecnico nei confronti di Parlamento
Europeo e Consiglio d’Europa;

il Parlamento Europeo stabilisce le priorita di

( policy »;

il Consiglio d’Europa stabilisce le aree tecniche

all’interno delle priorita politiche: « strategic
agenda ).
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Tavolo congiunto
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Silvio Garattini, Bruno
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Tochini Valentini




Preparazione e Pubblicazione del

WorkProgramme



Inputs vari
dalla
Workshops Conferenze comunitd
scientifica,
efc...

Consultazione con la Commissione (non obbligatoria)

. B

Proposta di Workprogramme ‘
\gt Consultazione con la Commissione (obbligatoria) :?/

U

« Advisory Workprogramme Comitato di
Board” Testo Definitivo Programma



Commissione Europea+ WP Health 2012

Consultazione non
| obbligatoria

: 3-4 mesi

Draft Work Programme Consultazione Obbligatoria

6-8 mesi

-

Testo definitivo
Pubblicazione (29 luglio
2011 tbc)

.

EC Interservice Consultations

(internal management)

*La creazione di un “work programme” é una procedura lunga e complessa, che
solitamente inizia un _anno prima della pubblicazione della “call”. Il ciclo si ripete
normalmente ogni anno;

* Gli “input” (contributi) possono essere molto eterogenei; i maggiori partecipanti a
questo processo sono i servizi della Commissione Europea (proponenti e editori), gli
“Advisory Board” (proponenti e consulenti) e il “Programme Committee” (proponenti e
consulenti). AB e PC rappresentano gli interessi nazionali.



Agenda setting Preparazione/Pubblicazione del
WorkProgramme

La partecipazione attiva dei Ricercatori (possibilmente coordinata dai
National Contact Points =NCP-) al processo di ““‘agenda setting’ e
preparazione del ““work programme” implica la coordinazione costante
delle comunita scientifiche appartenenti ai diversi membri e stati
associati (networking) e la creazione di un “functional bridge” tra la
Commissione Europea”, I'"'Advisory Board” ed il Comitato di
Programma -Programme Committe (PC)-;

E’' importante che le informazioni che provengono da questo dialogo
siano condivise in maniera trasparente tra scienziati (ruolo dei “national
bodies” come Ministero della Ricerca, Salute, Regioni);

In particolare, il trasferimento al Programme Committee di idee
altamente coordinate da forza e potere al PC insieme alle basi per
contribuire sostanzialmente alla versione finale del “work programme”.




Agenda setting Preparazione/Pubblicazione del
WorkProgramme

Alcuni “topics’ riflettono | bisogni che sono stati a lungo discussi dalla
comunita scientifica internazionale (congressi, consensus conferences,
“position papers’ workshops, etc). Molto spesso i maggiori interessati,
gli “stakeholders”, partecipano direttamente all’organizazione dei
workshops EU (ampliamente pubblicizzati) che creano la struttura per
organizzare il modo ottimale per far fronte a queste necessita (come
fissare le aree prioritarie per i fondi);

Questo tipo di azione normalmente produce “topics’ nei progetti su
larga scala (IP/NoE), ma puo produrre anche indicazioni utili per altri
strumenti piu’ piccoli (ex STREP).
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« Health » research / (policy)
interlocutori a livello EC




Partnership

-

1 BILLION 2 BILLION
EURO o = . EURO
public

Innovative Medicines Initiative

® 3
it
efpia
1 BILLION
EURO

private
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Governance Georgette Lalis, Director Consumer Goods, DG ENTR, EC

Governing Board (%) R — Stakeholder Forum(®)

Teresa de Magistris (ex ISS)
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Scientific Committee (%) S — States Representatives Group (#)
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GAVIRAGHI Giovanni
CEO, General Manager and Founder of Siena Biotech Ruberti Giovina (CNR)




How a Call for proposals is launched and how the winning
consortia and projects are selected

IMI Research Agenda
(multi-annual plan)

¥

Call definition IMI Annual Implementation Plan

and launch including scientific priorities

:

Definition of the research topics
(Call topics)

Detailled description of
topic content

¥

Launch of the Call

advice by IMI Scientific Committee
approved by IMI Governing Board

approved by IMI Governing Board

proposed by EFPIA

by EFPIA Consortium
(= pharmaceutical companies)

by EFPIA Consortium +
IMI Executive Office

by IMI Executive Office

Innovative Medicines Initiative

{

Stage 1 Submisslon of Expressions

of interest

¥

by Applicant Consortia
(academics, SMEs, patients ...)

Research Agenda

Call definition Annual Implementation Plan
EFPIA
Call with Topics consortia
= Appii
cant
Expressions of Interest ittt

Evaluation Stage 1 1* Peer Review

Invitation to join for Applicgnt
Full Project Proposal consortium

>Full Project
Consortium

Full Project Proposal

Evaluation Stage 2
2™ Peer Review

Evaluation by independent experts +
ist peer Bsaessment EFPIA topics coordinators
based on Faviews:
- P + rankin ind
scientific ing by independent experts
excellence . ¥
Approval of the .
~ 5 months 1st ranked consortia by IMI Governing Board
Invitation to submit to first ranked Applicant
Full Project Proposal Consortium + EFPIA Consortium
Stage 2 Submission of Full Project Eeétr:;?xkcegn:gféf;nt Fonzortium
2 Proposal = Full Project Consortium
Evaluation ¥ = 4
of feasibility ( )
= P Evaluation through y
and scientific 2nd peer review, by independent experts
excellence including ethical evaluation
~ 4 months ’
Approval of the projects by IMI Governing Board
Contract | Grant Agreement Full Project Consortium +
i ipti IMI E: ti i
negotiation Pri':at:uaet:on (description of work) xecutive Office
~ 2 months Project Agreement Full Project Consortium

L 2

Signature of the
Project Agreement

Approval project budget

¥

Full Project Consortium

by IMI Governing Board

Signature and
efSsishrariTolicu
RO

Signature of the

Frant Anreagent, s

Full Project Consortium +
TMT Evartiya QFICR v v

Full Project

Grant Agreement & Project
Consortium

Agreement

EFPIA
consortium




...quando la “call’” viene pubblicata...




«« SUBMISSION » (sottomissione)






... alcune “tips’’: “Networking”.




... alcune “tips’’: “Quality” (1)




... alcune “tips’’: “Quality” (2)




... alcune “tips™: “Implementing™ e “Disseminating™




... ‘euro’’crazia...




« EVALUATION » (valutazione)









Principi Generali & documenti di riferimento




Eleggibilita

Essere ricevutie prima del termine ultimo (deadline)

Avere il minimo numero di partecipanti

Essere complete

(con “forms” amministrative + descrizione della “proposal” );
Deve centrare il “topic” (‘‘be in scope”), con I'appropriato
“funding scheme” e il “contribution range/ceilings”’

Stai attento al « page limit » il limite di pagine massimo (non un
problema di eleggibilita)




FP7: Funding Schemes

Collaborative
project (CP) —
small or medium
scale

objective-driven
research, technol.,
demonstration of a
more limited scope

knowledge
& demonstration

low-medium
(up to €1.5m,
€3m or €6m)

Large Pilot Actions: 30 Mo€




Il processo di Valutazione - Principi di base

IDENTIALITY

TRANSPARENCY

FAIRNESS &

IMPARTIALITY

ETHICAL

CONSIDERATIONS




Nel processo di valutazione agiscono due
(players»

1) Lo staff della Commissione Europea



Ruolo dello staff della “Commission”

Precedenti di progetti approvati in passato o in svolgimento.

Informazioni supplementari rilevanti (‘“directives”, ‘“‘regulations”,

“policies”, etc)




Role of Evaluators

Indipendenti

Obbiettivi
Accurati
Costanti
Incommunicado



“Evaluation™
target principali




“Evaluation™
tre criteri (score)

.















“Patience is a virtue, but persistence
to the point of success is a blessing”



